suite édito

Le CLIP est géré par I'ASBL
DUNE et propose toute une
panoplie de services: une salle
d'accueil (un endroit pour
discuter de tout et de rien), une
infirmerie, des consultations
avec un médecin généraliste,
une permanence sociale, une
équipe de travailleurs de rue, le
Médibus

Aprés quelques mois, |'équipe
m'a proposé de participer a
plusieurs activités.

)'ai commencé par un ramas-
sage de seringues. Avec deux
éducs et d'autres usagers, on
va nettoyer les espaces publics
ol trainent des déchets de
consommation: ¢a responsabi-
lise et on en parle aux autres, en
espérant que ¢a pousse a étre
plus propre.

Ensuite, j'ai participé aux
Boules-de-Neige (projet pour
lequel DUNE est partenaire
avec Modus Vivendi). On y
apprend ce qu'est la réduction
des risques: le but est qu'on
en parle autour de nous, pour
sensibiliser un max de gens.
J'ai participé aussi a quelques
focus-groupe: ce sont des
réunions ou on donne notre
avis sur des sujets, des projets,
comme |'agenda Le Bon Plan.
L'édition 2016 a été améliorée
gréce a nos remarques.

Je suis fier de mon parcours a
DUNE, je m'y sens a |'aise. Au
début, on m'a proposé des acti-
vités et maintenant, c'est moi
qui peux proposer des projets.

Mario, usager de DUNE

CLIP (Comptoir local d'informa-
tion et de prévention)

42 chaussée de Forest — 1060
Saint-Gilles

www.dune-asbl.be
www.scoop.it/t/dune-asbl
www.facebook.com/duneasbl
www.twitter.com/duneasbl
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q coup de queule

Nous sommes des
« precaires »?

Pécaire, qu'est-ce a dire? Nouvelle venue en tant que
bénévole chez DoucheFLUX, dont je suis tenue au courant des
activités depuis sa fondation grace a la newsletter mensuelle,
j'v découvre soudain que je suis «une précaire»! Gloups!
Qu'est-ce adire? journalisme. Elle réalise un reportage sur les
sans-abris. Alors qu'elle interviewe des SDF dans un centre de
nuit, on lui vole son GSM qui se trouvait dans son sac.

Autant le dire tout de suite, cette caté-
gorisation ne me convient pas, pas
plus qu'elle ne s'applique a nombre de
personnes que j'ai rencontrées et avec
qui j'ai partagé paroles et expériences,
sur le terrain, depuis un peu plus d'une
décennie.

Le terrain ? Celui des personnes qui ne
disposent plus d'un logement: celles
qui seretrouvent dans la rue, celles qui
logent a gauche et a droite au gré des
solidarités, celles qui squattent avec
plus oli moins de bonheur des logis
éphémeres, celles qui bénéficient d'un
contrat d'occupation temporaire, celles
qui vivent dans des gourbis insalubres
qui ne méritent pas le nom de foyer
ou celles qui ne trouvent plus de lieux
oli poser leur habitat nomade, de lieux
ol s'autoconstruire une habitation a
leur convenance, au gré de leur imagi-
nation et de leur savoir-faire... Ainsi
que d'autres personnes, d'ici et d'ail-
leurs, touchées par ce raz-de-marée de
misére qui menace de virer tsunami.
Etc.

La question de la difficulté accrue
d'accés a un logement décent et choisi
que connait un nombre toujours plus
grand de personnes, je |'ai étudiée de
prés en pratique comme en théorie, je
I'ai vécue comme probléme pour ma
propre existence. Je peux donc témoi-
gner de deux raisons qui s'opposent a
l'utilisation du terme « précaire». Son
caractére réducteur alors qu'il s'agit de
décrire un groupe hétérogéne d'une
part, et d'autre part ce renversement
insidieux des causes et des effets que
son usage produit.

La cause qui place des personnes
toujours plus nombreuses et des
groupes toujours plus hétérogénes en
situation de misére est une transfor-
mation du monde sous l'impact d'un
phénomeéne appelé «globalisation »,
qui a —entre autres— pour caractéris-
tique d'instaurer les conditions d'une
pauvreté structurelle pour une partie
croissante de la population planétaire.
Le probléeme posé a I'humanité par

une explosion démographique en
cours était déja connu dés le début des
années 1970. Des solutions concrétes
et cohérentes avaient alors été propo-
sées. Mais leur application aurait eu
pour conséquence d'empécher les
profits qui permettent a quelques-uns
de s'approprier aujourd'hui la plus
grande part du giteau Terre. Elles n'ont
donc pas été mises en ceuvre.

Ces solutions impliquaient une trans-
formation radicale de nos maniéres
d'habiter la planéte. Plus de simpli-
cité pour ceux qui s'étaient habitués
a bénéficier du pillage des ressources
d'autres contrées au détriment de leurs
habitants et plus de bien-étre pour ces
demniers. Sans transformation de nos
modes de vie, |a solution au probléme
de la misére ne peut étre que |'éradica-
tion de ceux qu'elle afflige.

Il n'est pas question ici d'austérité, bien
au contraire, mais bien d'une redéfini-
tion de la notion de richesse détermi-
née en priorité par des critéres qualita-
tifs, et non plus cette toute dominance
du quantitatif en vigueur aujourd’hui.
En finir avecla concurrence et tous les
gaspillages qu'elle génére, miser sur la
complémentarité bienveillante et créa-
tive, arréter de mesurer notre bonheur
en «pouvoir d'achat» et viser le bien-
étre et la dignité pour tous les habi-
tants de la planéte.

Un point de vue que nous sommes trés
nombreux a partager dans le monde
entier —a commencer par les centaines
de millions de membres et sympa-
thisants de la Via Campesina (voie
paysanne) internationale— constituant
une partie significative de la population
planétaire qui —comme d'autres— est
partie prenante du débat sur les choix
éthiques concernant nos maniéres
d'habiter |a planéte... de préférence en
bons voisins de tous ses habitants.

Le milieu des années 1970 marque
un tournant dans ['histoire. Aprés
une période d'apparente prospérité
pour notre région du monde, fruit
d'un endettement outrancier et d'une




iniquité dans |'usage des ressources
de la planéte, nous entrons en «crise»,
nous n'en sortirons plus!

La définition francaise officielle de la
précarité, formulée en 1973, intro-
duit ces conditions de déstabilisation
qui commencent a frapper une partie
de la population de I'Europe la plus
«riche», générant une pauvreté struc-
turelle inouie. Commence un détrico-
tage du tissu social qui ne cessera de
s'accélérer au cours du temps. Alors
que certains engrangent des profits
toujours plus faramineux, d'autres
sont sommeés de se serrer la ceinture
tandis que les droits humains conquis
de haute |utte par nos ascendants se
voient peu a peu balayés. Pendant
cette méme période, on peut consta-
ter un transfert de la propriété, celle du
territoire, des moyens finanders, des
moyens de production ainsi que celle

des médias, provoquant sa concen-
tration entre les mains d'un nombre
toujours plus réduit de personnes.

En ce qui concerne la Belgique et la
question du droit au logement, le
déblocage des loyers au milieu des
années 1980 marque le début d'une
transformation radicale, d'une réduc-
tion du nombre de ceux qui auront
accés a ['habitat, comme d'une paupé-
risation, conséquence de la part de
revenus toujours plus grande que
représente le payement d'un loyer.
En paralléle, les prix de I'immobilier
augmentent et des réglementations
environnementales toujours plus dras-
tiques vont réduire a peau de chagrin
le territoire accessible aux adeptes du
nomadisme et aux autoconstructeurs.
Ce n'est pas seulement notre droit
au logement qui se voit affecté par
cette crise inhérente aux processus
de la globalisation, ce sont tous les
champs qui nous constituent en tant
que personnes, tant psychiquement
que matériellement, qui se voient
sommés de s'adapter a de nouvelles
conditions d'existence, au détriment
de notre qualité de vie, de notre bien-
étre, au prix parfois d'une disparition
prématurée. Il y a les survivants et
puis les autres! Il y a ceux qui meurent
d'un coup et ceux qui entrent dans de
lents processus d'«autodestruction
induite». Induite; c'est la qu'appa-
rait soudain dans toute sa perversité
la substantification de «précaire», ce
renversement des effets et des causes.
La globalisation, ce sont aussi les
processus de sélection sociale qui ont
été mis en ceuvre depuis une quaran-
taine d'années, une sorte de tri entre
ceux qui sont intégrables a ce nouveau
mode d'existence que nous impose la
globalisation du monde et ceux qui
ne le sont pas. C'est bien le seul point
commun entre toutes ces personnes

Droit de reponse

baptisées «précaires»: étre non inté-
grable —pour différentes raisons—dans
cenouveau systéme-monde qui se met
en place.
Parmi ces groupes hétérogénes de
non-intégrables, j'ai rencontré beau-
coup de personnes avec qui je me
sens en affinité, ce sont celles qui,
riches de potentiels créatifs, de savoirs
et de savoir-faire, asociales et trés
sociables, ont beaucoup a apporter
dans les processus qui, en marged'un
tissu social toujours plus éimé, tissent
la trame d'une convivialité active et
productive qui apporte sa contribution
a la préservation du bien commun.
Développer ces notions «d'intégra-
bilité sociale ou d'insertion convi-
viale» sera le sujet de mon prochain
texte. Retenons que si nous —non
intégrables socialement— éprouvons
aujourd'hui les difficultés qui résultent
de la pauvreté structurelle, c'est que
notre sacrifice est le résultat d'un
choix fait par d'autres qui évaluent les
individus en fonction du potentiel de
profit qu'ils représentent pour eux, et
non le résultat de quelque défaut ou
culpabilité inhérente a nos personnes
elles-mémes, qui ne partageons pas
leurs valeurs.
Précaire: incertain, instable, éphémére,
fragile, sans garantie de durée... Si la
vie est par nature éphémére, si toutes
les personnes en situation de préca-
rité sont plus que d'autres mena-
cées d'une disparition prématurée, si
certains habitants de |a rue sont dotés
de telles caractéristiques, causes ou
conséquence de leur situation, toutes
les personnes qui réussissent a conser-
ver leur dignité dans la rue sont au
contraire particuliérement fortes, équi-
librées et soulignons la partie prenante
de processus de solidarité.

Anne W.
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